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Resumen: El paradigma historiografico dominante sostiene que el Sindicato Nacional Ferroviario (UGT) no tuvo actuacion alguna,
durante el franquismo, en el interior. Esta comunicacion tiene como objetivo analizar, precisamente, un intento de reorganizacion
clandestina del SNF, que demuestra que algunos de sus militantes si intentaron llevar a cabo una actividad sindical en el interior.
Partiendo de la informacidn policial, se explica, en primer lugar, la dimensidn y naturaleza de esta organizacién. Mediante dife-
rente documentacion judicial, se compone, en segundo, un perfil biografico de dichos militantes, recuperando asi su memoria.
Y, por ultimo, unas breves conclusiones efecttan una valoracidn sobre el valor histérico de dicho caso.
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INTRODUCCION

Mientras la reorganizacion del Sindicato Nacional Ferroviario (SNF) llegaba a su climax en el
exilio, logrando una actividad continuada y la inscripcioén de unos cuatrocientos militantes (Mufioz
Rubio, 2020), apenas hay informacion sobre lo que pudieron hacer sus militantes en el interior.
Gracias al trabajo de Gutmaro Gémez Bravo', hemos podido conocer que un grupo de militantes
intentaron reorganizar el SNF a principios de los afos cincuenta, y, gracias a su documentacion,
que en los afios cuarenta también se dieron tentativas similares. El objetivo de esta comunicacion
reside, precisamente, en historiar estos casos, ya que vienen a cuestionar el paradigma dominante
de que la UGT no tuvo actividad en el interior.

1. LA DESARTICULACION

Gomez Bravo nos hace ver que la entidad que alcanzé la huelga de los tranvias de 1951 en
Barcelona llevé a la Policia a realizar una operacion especial, durante el verano de este mismo afio,
gracias a la cual se hizo con el archivo clandestino de la UGT de Madrid y el archivo que tenia el
PSOE en Toulouse. La Brigada Politico Social (BPS) demord, empero, hasta diciembre de 1952
el analisis de esta documentacion usurpada, descubriendo entonces la existencia de una
organizacion operativa del SNF, cuya desarticulacion llevo a cabo, entre el 8 y el 10 de febrero de
1953, deteniendo a todos sus componentes>.

Segun la BPS, esta organizacion clandestina del SNF tenia como fines la reagrupacion de a
todos los afiliados existentes antes de la sublevacion del /8 de julio de 1936, y la recaudacion de
todo el dinero posible para socorrer a las familias de los encarcelados y entregar el sobrante a las

! Gomez Bravo (2021), pp. 233 y ss.
2 Para su reconstruccion seguimos las sentencias del sumarisimo a que fueron sometidos todos ellos, en Archivo
General e Historico de Defensa (AGHD), Causa 296-53, Legajo 3762/4369.
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comisiones ejecutivas de la UGT y del PSOE. Consideraba, en segundo lugar, que el SNF estaba
organizado nacionalmente y dirigido por una Comision Ejecutiva formada por un presidente, un
secretario y un tesorero. Empero, sélo constatd la existencia de los clasicos consejos obreros en
las antiguas compafiias ferroviarias de MZA, Norte, Madrid-Aragén y Auxiliar de Ferrocarriles,
los cuales estaban dirigidos por un presidente encargado de recoger las cotizaciones que les
entregaban los recaudadores de cada servicio, una vez recibidas de los militantes. Y, por ultimo,
identificé a Domingo Aparicio Camarero como presidente de la Comision Ejecutiva, a Francisco
Reynoso Sanchez como el tesorero, y a Pascual Martinez Ruano como presidente del consejo
obrero de MZA de Atocha; mientras a Angel Martinez Hernandez, Angel Gallegos Lozoya, Diego
Bermejo Alvarez y Valentin Angel Collado Tapiador los califico como meros recaudadores o
delegados de los servicios, y a Manuel Mercado Flores como un simple cotizante que asistid a
diversas reuniones, ya que no pudo probar que fuera secretario del consejo obrero de MZA.

De ser cierta, esta informacion hacia suponer que, a pesar de que estas compaiias privadas
habian dejado de existir en 1941 tras la creacion de Renfe (Mufioz, 2026), el SNF seguia mante-
niendo su estructura cldsica. Aunque la Policia no pudo determinar la fecha, «siquiera aproxi-
maday, en la que inicid su actividad, parece probable que esta data fuera 1945, afio en que Antonio
Pérez, que dirigia su organizacion interior desde el exilio francés, convencié a Domingo Aparicio
para que reingresase, siendo nombrado poco después presidente de la Comision Ejecutiva Nacio-
nal. De ello se deducia, también, que la organizacion clandestina del SNF mantenia, por un lado,
una relacion estable con los principales dirigentes que lo regian desde el exilio —el propio Antonio
Pérez y Trifon Gomez— recurriendo a un «mozo de tren» de la estacion del Norte que hacia fre-
cuentes viajes a Irun; y, por otro, con la ejecutiva de la UGT «hasta el punto de que, hasta abril de
1952, el secretario del sindicato Antonio Hernandez Vizcaino, declarado en rebeldia en esta causa,
ocupaba el mismo cargo en la comision ejecutiva del UGT». Cuando éste huyo al extranjero —
apuntaba— funcionaba con «toda certeza» el sindicato, se recaudaban en torno a mil pesetas men-
suales, si bien con su marcha cesaron las cotizaciones, y no quedé probado que las treinta mil
pesetas requisadas a Aparicio procedieran de la colecta.

Todos los detenidos fueron procesados por la Causa 296-53, cuyo Consejo de Guerra Ordi-
nario se celebrd en Ocafia (Toledo) el 12 de febrero de 1954, es decir, un afio después de sus
detenciones. El Ministerio Fiscal Juridico Militar estimd que, una vez probado que los hechos
cometidos por los procesados eran constitutivos de un delito de rebelion militar, previsto en el
articulo primero de la ley de 2 de enero de 1943 y sancionado en los articulos 288 y 289 del vigente
codigo de justicia militar, debia imponérseles duras condenas de prision: Martinez Ruano (20
afios), Mercado Flores (16), Aparicio Camarero (15), Martinez Hernandez (15), Gallego Lozoya
(14), Bermejo Alvarez (14), Collado (14) y Reynoso Sanchez (12 afios y un dia). La defensa pidio
una pena de 5 afios para el primero y de 3 anos para el segundo, asi como solicito la libre absolucion
de los restantes por estimar que no habian cometido delito alguno.

El tribunal considerd que los hechos probados eran legalmente constitutivos de un delito con-
sumado de rebelion militar, y que, si bien no se apreciaba la «concurrencia de circunstancias mo-
dificativas de la responsabilidad criminal», haciendo uso del libre arbitrio que le concedia el
articulo 192 del cédigo castrense, impuso las penas correspondientes a cada procesado teniendo
en cuenta sus antecedentes y la mayor o menor intervencion en los hechos de autos. Por consi-
guiente, condend a los tres dirigentes a las mayores penas de prision —Aparicio Camarero a 10
afios, Reinoso Sanchez a 7, y Martinez Ruano a 6—; mientras al resto les impuso 2 afios de prision,
excepto a Mercado Flores que fue a 1 afio. Ademas, se les suspendio de todo cargo publico, pro-
fesion, oficio y derecho de sufragio durante el tiempo de la condena. El dictamen del auditor con-
firmo la sentencia el 6 de marzo de 1954; y la Autoridad Militar se la comunico, el 9 de marzo, al
Instructor del Juzgado Especial de Espionaje y Comunismo para que la ejecutase, recibiendo el
visto bueno el 27 de marzo por parte del Coronel Juez Especial Enrique Eymar Fernandez.
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2. (QUIENES ERAN ESTOS OCHO MILITANTES DEL SNF CAPACES DE ARRIESGAR SU
LIBERTAD POR REORGANIZAR EL SINDICATO?

Domingo Aparicio Camarero, nacido en El Burgo de Osma (Soria) el 12 de mayo de 1899,
estaba casado con Margarita Calongue, tenia tres hijos, se declaraba catdlico y vivia en la calle
Toledo de Madrid. Era un militante veterano, dado que tenia 54 afios cuando fue arrestado, y que
habia trabajado como obrero en el taller de fraguas de la compania ferroviaria MZA hasta que fue
depurado con la sancion de separacion del servicio. Tras el juicio, fue recluido en el Reformatorio
de Adultos Ocafia el 1 de marzo de 1953 una vez entregado por la Guardia Civil como «procesado
ratificado» a disposicion del Juzgado Especial de Espionaje y Comunismo, lo cual significaba que
estuvo en dependencias policiales durante 21 dias. Para cumplir toda la condena tenia que estar
encarcelado hasta el 9 de febrero de 1963. No obstante, el 21 de mayo de 1954, solicito el indulto,
ya que, como se establecid del 25 de abril anterior, se consideraba acreedor de este beneficio por
haber cometido su delito antes de dicha fecha. No fue interpretado asi por la judicatura militar,
toda vez que se lo denego el indulto, no siendo ello dbice para que, el 5 de febrero de 1955, volviera
a pedir el perdon al presidente del Consejo Supremo de Justicia Militar, recibiendo, en este caso,
el indulto de una cuarta parte de la condena, siendo puesto en libertad y reingresando en Renfe.

Pascual Martinez Ruano, nacido el 22 de diciembre de 1886 en Almansa (Albacete), ingresé
en MZA en septiembre de 1910, trasladandose en 1933 a Cerro Negro (Madrid) para trabajar como
«capataz de maniobras»’, cargo que desempefié hasta marzo de 1939, fecha en que fue depurado
con la sancidn de separacion del servicio, asi como Renfe le denego el reingreso cuando lo solicitd
en 1955. Antes, en Almansa fue elegido presidente del SNF, al que representd como delegado en
el congreso celebrado en 1926, y se afilié a la agrupacion del PSOE, en la que ocupd varios cargos
directivos y representd como delegado en el congreso extraordinario celebrado de 1931.

El 10 de agosto de 1939, la Auditoria de Guerra le instruy6 el sumarisimo 30.443 a raiz de la
denuncia presentada, el 5 de junio anterior, por Angel Martin Ribero, agente de la Segunda Brigada
de la Division de Investigacion Politica, agregada al SIPM, contra varios ferroviarios militantes
del SNF. La ausencia de los documentos principales del expediente, inicamente permite sefialar
que en su declaracion Pascual reconoci6 pertenecer a la UGT desde 1925 y al PSOE desde marzo
de 1937. También senald, por un lado, que, el 18 de julio de 1936, estaba de baja por enfermedad,
y que, cuando se reincorpord cuatro dias después a su puesto de «subcapataz de maniobras» en
Madrid-Clasificacion Pequefia Velocidad, fue designado vocal del Comité de Servicio por tratarse
de un antiguo afiliado a la UGT; y, por otro, que fue elegido por unanimidad, en una asamblea
general celebrada en marzo de 1937, vicepresidente del Comité Ejecutivo del Consejo Obrero de
MZA.

Sobre la principal imputacion atribuida, la represion aplicada a varios trabajadores del Nego-
ciado de Contabilidad de Explotacion MZA —Josefina Peironcely, Antonio Cobacho, Sofia Gon-
zalez y otras mas cuyos nombres no menciona-, relatd que José Mestanza Rojas, otro de los
denunciados, actudé como testigo de cargo, por mandato del comité del Consejo Obrero, en el juicio
celebrado contra ellos después de haber sido detenidos; y que, después de lo anterior, se celebro
una asamblea, a peticion del servicio de oficinas de Explotacion, para juzgar y sancionar la con-
ducta de los mismas, acordandose por mayoria, de la cual form¢ parte su voto, su expulsion de la
organizacion sindical y proponer al Comité Central de las Oficinas su despido. También, recono-
cid, por ultimo, que, cuando se aceraron las «Tropas Nacionales» a Madrid, durante noviembre de
1936, se hizo un reparto de armas entre los trabajadores de MZA, recibiendo ¢l mismo mas tarde
un revolver.

En el consejo de guerra, celebrado el 12 de diciembre de 1939, fue condenado a 30 afios de
reclusion, conmutada posteriormente por las de 20 y 12 afios. Cumplié condena en las prisiones

3 Para esta instalacion, Casas Rodriguez (2025).
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de Porlier (Madrid) y Ocaiia desde marzo de 1940 hasta enero de 1943, fecha en que sali6 en
libertad vigilada. Falleci6 en Madrid el 2 de febrero de 1976.

Angel Martinez Hernandez, nacido en Donvida (Avila) el 2 de octubre de 1899, estaba casado
con Maria Rodrigalvarez, tenia dos hijos e ingres6 en MZA el 7 de noviembre de 1924. Fue des-
pedido el 6 de octubre de 1934 como consecuencia de su participacion en la huelga general y,
segun ¢l mismo reconocio, era afiliado de la UGT, reingres6 en MZA tras la victoria del Frente y
Popular, se alisto voluntario en el Ejército republicano y se enrold en el SIM.

Una vez detenido, suponemos huyendo de las tropas sublevadas, fue recluido en el siniestro
campo de concentracion de Albatera y trasladado, el 30 de abril de 1939, a la carcel de San Miguel
de Orihuela. Fue sometido al sumarisimo 52.863, incriminandosele, segun el juez instructor An-
tonio Lopez, su afiliacion a la UGT; haber sido «un cabecilla revolucionario y propagandista rojo»,
consecuencia de lo cual fue despedido, como se decia, en 1934, y «propagador» de la prensa so-
cialista, cuya ideologia mantenia; y que se enrolase, una vez producido el GMN, en el SIM y
participara en la persecucion de «elementos de ordeny, si bien se reconocia que no habia podido
probarse su participacion en casos concretos. En su informe, fechado el 11 de mayo de 1942, el
Fiscal Juridico Militar afiadi6é que en las «milicias rojas» alcanzo la graduacion de teniente, todo
lo cual constituia, en suma, un delito de auxilio a la rebeliébn que merecia una pena de 20 afios de
carcel.

Angel reconoci6 todas estas imputaciones cuando rubricé la ficha clasificatoria el 25 de abril
de 1939 en el campo de concentracion de Albatera. EI Consejo de Guerra Permanente nim. 2,
celebrado en Madrid el 8 de junio de 1942, le imput6 todos estos hechos, asi como que hubiera
intervenido en la detencion y entrega al Ministerio de Guerra del ingeniero-jefe del servicio de Via
y Obras de MZA, Joaquin Zalve Quilez, cuya gravedad se incrementaba porque aparecid, dos dias
mas tarde, muerto en el madrilefio pueblo de Fuencarral, tal como denunci6 y ratific su hijo Joa-
quin Zalva Alvarez. Angel negé en su declaracion del 6 de julio de 1940 que hubiera participado
en la detencion o asesinato de Zalve Quilez, y que, como policia «rojo, dada su falta de inteligencia
y poca practica como agente de Policia, solamente se ha[bia] limitado a cumplir 6rdenes de los
superioresy», concretandose su actuacion en tareas de vigilancia en las calles y unas «seis o siete
detenciones y otros tantos registros» sin que pudiera aportar informacion sobre ellos». No cabe
duda de que su defensa era tremendamente débil. En todo caso, dio igual que no hubiera prueba
alguna de su participacion en este asesinato, puesto que el tribunal le impuso una pena de 30 afios
de reclusion mayor por un delito de adhesion a la rebelion, que fue visada por el Auditor de Guerra
el 18 de junio de 1942

A pesar de la gravedad de la condena, Angel fue indultado el 6 de febrero de 1945, gracias al
Decreto de Indulto promulgado el 9 de octubre de este mismo afio, siendo puesto en libertad vigi-
lada el 2 de marzo de 1946. Tras la condena del sumarisimo de 1953, se le anul6 el indulto el 19
de octubre de 1955, si bien fue puesto en libertad provisional el 15 de diciembre de 1956, asi como
recibié un indulto de una quinta parte de la pena el 13 de marzo de 1964, advirtiéndosele que dicha
medida quedaria sin efecto si incurria en otro delito doloso.

Angel Gallegos Lozoya, natural de Nuevo Baztan (Alcala de Henares), tenia 37 afios y traba-
jaba como «ayudante muellero» en los talleres generales de la compaiiia Oeste sitos en Villaverde
(Madrid). Como consecuencia, probablemente, de una denuncia interpuesta de la misma compafiia
ferroviaria, se le abri6 el sumarisimo de urgencia 28.543, motivo por el cual no debid solicitar la
movilizacion, si bien ésta le depurd con el expediente 1.761.

En la declaracion indagatoria que firmo, el 21 de junio de 1939, reconoci6 que se afilié al SNF
en 1932 y al PSOE en 1933, y que fue nombrado presidente de Comité Obrero de Oeste en julio
de 1936, haciendo hincapié en que, como éste tenia funciones sociales y administrativas, no ordeno
detenciones, registros o despedidos, ya que éstas eran potestades de los comités de servicio. Asi-
mismo, sefiald que ni estuvo en el frente, ni perteneciod a las milicias, ni participd en persecuciones
y despidos, siendo el ascenso que recibio el reglamentario. Y, por ultimo, cit6 al jefe de talleres,
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José Maria Rodrigiez, y al encargado de caldereria, Angel de la Torre, como avalistas de su con-
ducta.

Aunque las declaraciones de Angel de la Torre y Enrique Bardaji sefialaban que, a pesar de
haber sido el presidente de Comité Obrero, mantuvo una buena conducta, que no intervino en
delito alguno y que era incapaz de cometer algin delito, Adolfo Suérez, juez permanente n° 11,
apoyandose en las fichas de su comportamiento politico-social y en las denuncias de otros compa-
fieros, considerd que tales hechos podian constituir un delito de auxilio a la rebelion, y, por consi-
guiente, ratifico su procesamiento con el sumarisimo 28.543. El fiscal, que lo califico6 como un
destacado marxista, ratifico como ciertas las imputaciones y, como concluyo, que todas ellas eran
un delito de auxilio a la rebelion, pidié una pena de 20 afios de reclusion. El sumarisimo se celebro
el 7 de octubre de 1939, con un tribunal que asumid la ponencia del fiscal, y que, si bien considerd
que no se habia probado que hubiera cometido algtin delito, lo conden6 por auxilio a la rebelion a
20 anos de reclusion menor y a las correspondientes responsabilidades civiles; sentencia visada
por el auditor de guerra el fallo el 13 de octubre. Aunque se desconoce la fecha concreta, se le
conmuto la pena por la de ocho afios de prision mayor.

Diego Bermejo Alvarez, nacido en Lora del Rio (Sevilla) en 1901, tenia, pues, 38 afios, estaba
casado y trabajaba como «guardamuelles» en las dependencias madrilefias de MZA. Como se de-
duce de la ficha clasificatoria del expediente de depuracion, éste se saldo con su despido, y con la
negacion de su reingreso en 1954.

Ahora bien, sus problemas mas graves comenzaron cuando, el 17 de mayo de 1939, el jefe de
la BS de Sueca (Valencia) ordend su detencion por tres motivos gravisimos: haber sido agente de
Policia del «Gobierno rojo» y componente de su milicias desde los primeros momentos de la gue-
rra; haber participado en la detencion de mas de 400 empleados de oficinas de MZA, muchos de
los cuales aparecieron el dia siguiente asesinados tras haber sido seleccionados por diferentes «sa-
cas» de la carcel Modelo; y haber manifestado publicamente que queria ir a Alcazar de San Juan
para «rematar a varios agentes fascistas, entre ellos el que era comisario de aquella plantilla, y que
«sentia ser ejecutado por la Justicia de Franco, sin haber terminado con todos los fascista que
conociay. Era una denuncia, a todas luces, dificil de creer, incluso para los represores mas cruentos.
En todo caso, no tardaron mucho en apresarlo porque Diego firmd, el 19 de mayo de 1936, una
declaracion policial en la que declard que, pasados unos ocho dias del estallido de la «Revolucion
marxistay, se presentd a las milicias «para evitar ser detenido», dada su condicién de militar de
complemento, siendo nombrado el 18 de septiembre de 1936 agente de la Policia «roja» (depen-
diente de la DGS), y que en agosto se afilio al partido comunista. Sefiald, a continuacion, que fue
asignado a la Brigada Movil de Ferrocarriles, siendo destinado, el 19 de noviembre, a Alcazar de
San Juan, donde actu6 hasta el 8 o el 10 de noviembre de 1938, y después trasladado a Sueca,
donde permanecio hasta su «liberacion». Negd rotundamente que hubiera cometido alguno de los
delitos concretos que se le atribuian, y reconocid, tras ser preguntado por ello, que sabia «a [ciencia
cierta] que un grupo de policias rojos que actuaban en la Brigada de ferrocarriles, formaban una
brigadilla especial [y] desde luego a titulo de rumor [sabia que la componian] de un tal Villalba,
Villarejos, Ortega, Santacruz, Pérez y otros mas que no conocia, dedicandose todos ellos a cometer
asesinatos y otros desmanesy». Por supuesto, no aportaba ninguna prueba de ello.

En su declaracion indagatoria del sumarisimo, firmada el 26 de julio de 1939, declard que se
persond voluntariamente el 19 de mayo ante la Policia para entregar su credencial, placa y pistola.
Obviamente, negd, otra vez, las imputaciones, y citd a varias personas como garantes de su actua-
cion. E indico que sospechaba que la denuncia que provocd su detencion partia de José Cazorla,
agente se seguridad con el comparti6 sus servicios en Sueca®.

4 Afiadia, ademas, algo tan inverosimil como que fue quien le dijo que condujo uno de los automdviles n los que
fueron transportados en noviembre de 1939 los 400 empleados de MZA, asi como también el automovil en el que el
director general de seguridad, Mufioz, transportd 15 lingotes de oro desde una joyeria madrilefia hasta la frontera
francesa.
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Sebastian Martinez-Risco y Macias, juez militar permanente nim. 5 de Valencia, dio confor-
midad, el 28 de julio de 1939, a tales acusaciones y las traslad6 a la Auditoria de Guerra de la 1*
Region Militar por haber ocurrido alli los delitos. Asi, comenzaron a llegar diferentes informes
sobre la actuacion de Diego. El primero, remitido por comandante del puesto de la Guardia Civil
de Alcazar de San Juan, Enrique Bermejo, por un lado, le calificaba de comunista, «policia rojo»,
propagador de la causa roja y haber sido un elemento activo de la checa de la estacion de Atocha,
«donde fueron asesinados infinidad de personas de derechasy; y, por otro, le acusaba de haberse
jactado de dar «paseos» en Madrid a varias personas, entre ellas a varios «Padres Religiosos»,
haber detenido en la localidad manchega a «centenares de personas de orden, entre ellas a Juan
Ruiz, que fue llevado al cementerio para asesinarle, salvandose de milagro», y haber participado
en el incendio de iglesias y objetos sagrados, de todo lo cual ponia como testigos a Andrés y
Demetrio Maroto. El informe de la comandancia de la Guardia Civil de Sueca, firmado por su
sargento, le presentaba como violento, de sentimientos poco nobles cuando se trataba de personas
de derechas, ofensivo con el Glorioso Ejército y sus generales, y tener un pasaporte para huir al
extranjero, lo cual no pudo hacer dado el rapido avance del ejército sublevado. El informe del
comisario jefe de la DGS decia que fue denunciado por haber pertenecido a la Columna de Hierro,
al Comité de Ferrocarriles y haber realizados «sacas» en la carcel Modelo, si bien anunciaba que
haria llegar un informe propio sobre su actuacion politico y social. Y, por tltimo, Balbina Fernan-
dez Villar, portera de la calle Canarias 25, donde vivia Diego, declar6 que era «muy de izquierdasy,
que pas6 de ser mozo de almacén a ser agente de Policia, que «hacia ostentacion de su cargo de
agente rojo» y que, en union de otro individuo, cuya identidad desconocia, se llevo a Bienvenido
Aguilar, otro inquilino de la casa, sabiendo tan solo que estuvo detenido. El propio Aguilar con-
firm¢ la detencion y que estuvo encarcelado en Alcald de Henares hasta el 10 de noviembre, asi
como que Diego era de «ideas extremas avanzadas», que iba con fusil y policia rojo y que se
manifestaba en contra del GMN.

Asi las cosas, el al juez militar permanente del juzgado nim. 1, Gabriel Garcia Marco, el 30
de marzo de 1939, dando por buenas todas las imputaciones y considerandolas constitutivas de un
delito de adhesion a la rebelion, dio curso al procedimiento que se sustancio en el sumarisimo
48.496. Todo ello fue ratificado por el fiscal, que, aun reconociendo que las detenciones practica-
das previas a los asesinatos y su intervencion en la checa de la estacion de Atocha no habian sido
probadas, proponia una pena de 30 de reclusion mayor por un delito de adhesion a la rebelion. El
juicio se celebro el 17 de abril de 1940, por el Consejo de Guerra Permanente nim. 1, que asumi6
la ponencia del fiscal, si bien la condena impuesta fue de 20 afos, siendo visada por la Auditoria
el 8 de mayo de 1940.

Diego solicito el indulto acogiéndose al Decreto de 9 de octubre de 1945, el cual se le concedid
el 12 de octubre de 1946, quedando en libertad vigilada en esta fecha. En esta situacion se encon-
traba en 1953, anulandosele el indulto de suerte que, una vez cumplida la condena de dos afios
impuesta por la Casusa 296-1953, iniciaria la condena de 6 afios, tres meses y 15 dias de prision
que le quedaban pendiente de la primera condena.

Valentin Angel Collado, natural de Almonacid (Toledo), tenia 42 afios, estaba casado y era
«ayudante calderero» en los talleres que tenia MZA en Ciudad Real. Fue depurado con las sancio-
nes de postergacion de ascenso y prohibicion de solicitar vacantes durante cinco afios. Segun sus
propias declaraciones, perteneciendo a la UGT desde 1930 y al PSOE desde 1932, el 18 de julio
de 1936 se presentd en la casa del pueblo, cuya presidencia ocupaba desde 1931, recibiendo como
instrucciones que se reintegrase al trabajo y esperase a las indicaciones que mas tarde recibiria.
Asi pues, siguid trabajando en los talleres de la compaiia, teniendo como unicas actividades la
presidencia de la UGT y la expulsion de cuatro o cinco trabajadores por no ser adictos a la Rept-
blica, hasta que en 1938 fue movilizado al C.R.I.M. (Comandancia de Reclutamiento e Instruccion
Militar), donde estuvo el resto de la guerra. Una vez acabada ésta, fue detenido y puesto a dispo-
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sicion del Juzgado Numero tres de Ciudad Real, siendo internado en la carcel hasta el 28 de di-
ciembre de 1940, fecha en la que fue puesto en libertad provisional, dedicandose desde entonces
a trabajar como albaiil, y montador de calefacciones en la casa Enrique Ligthart.

Ahora bien, el 12 de junio de 1943, la BPS le detuvo al identificarle como el encargado de
suministrar propaganda socialista a Ciudad Real a través de un tal Aquilino, «guardafreno» de
MZA, quien, a su vez, se la entregaba a Joaquin Garcia Ruiz, ferroviario asignado a la estacion de
Ciudad Real. Si bien la Policia no tuvo resultado alguno en el minucioso registro que practicé en
su domicilio, en este mismo dia de la detencion Valentin Angel firmoé una declaracién que hacia
ver la comprometida militancia que habia mantenido desde afios atras. A las acusaciones respondid
con un relato totalmente inverosimil que, obviamente, no podia esconder que todos ellos formaban
parte de una reducida organizacion del PSOE que, cuanto poco, aprovecha la movilidad que les
proporcionaba su condicion de ferroviarios para mover la propaganda de la organizacion.

Valentin Angel firmé una primera declaracion en la instruccion como testigo el 22 de julio de
1943, ratificando lo dicho ante la BPS, excepto que hubiera participado en el reparto de propa-
ganda, ya que en esa fecha estaba trabajando en Valdemoro, asi como enfatiz6 que fue absuelto en
el juicio celebrado el 26 de mayo de 1941 en Ciudad Real por rebelion (4.285 del Juzgado Militar
nam. 3 de Ciudad Real). Por su lado, la DGS sostuvo que, segun su archivos, fue fundador de las
Juventudes Socialistas en Ciudad Real, y vicepresidente y tesorero en 1931; estuvo desde 1928
afiliado a la UGT y mas tarde fue presidente de la Federacion Tramoyista; y formo parte, durante
la guerra, del Comité de Control de la milicias ferroviarias, asi como fue nombrado delegado pro-
vincial de Abastos, presidente del Comité de Zona del SNF, denunci6 a personas de derechas que
eran opuestas a las disposiciones del Comité de Defensa, perteneci6 al SRI, fue concejal y teniente
alcalde por el PSOE, colabord en Avance y participd en mitines, etc. Los informes del alcalde y de
la Guardia Civil sefialaban que era de izquierdas y que habia tenido varios cargos en abastos, si
bien subrayaban que no habia cometido ningun delito y que, con riesgo personal, incluso habia
salvado la vida de numerosos individuos de derecha.

Francisco Garcia Rodriguez, juez instructor del Juzgado Militar Eventual namero 19, ratificd
la prision de Valentin Angel en la carcel de Torrijos (Toledo), donde ya estaba recluido, toda vez
que su actividad clandestina de difusion de propaganda socialista constituia un delito previsto en
el codigo de Justicia Militar, asi como que fue castigado por la depuracion de MZA a cinco afios
de postergacion. Tras las diligencias pertinentes, el juez militar Félix Moro Huertos lo proceso, el
25 de febrero de 1944, por dichos delitos. El fiscal pidi6 30 afios de reclusion mayor por el delito
rebelion militar y la pena de muerte y accesorias en caso de indulto por el delito de rebelion militar.
Fue juzgado en la Causa 120.075, no sabiendo cudl fue su condena en el juicio celebrado el 28 de
julio de 1944, probablemente seis afios y un dia de prision mayo. Fue puesto en libertad vigilada
el 26 de mayo de 1949 gracias al indulto recibido, pero, como éste dependia de que no cometiera
mas delitos, como consecuencia de la condena recibida en la Causa 296/53, se le anuld el indulto.

Manuel Mercado Flores, natural de Zaragoza, tenia 35 afios de edad en 1939, estaba casado,
y trabajaba como «factor» en la estacion madrilefia de Atocha, siendo depurado por MZA con la
sancion de separacion definitiva y pérdida de todos los derechos, asi como Renfe le neg6 el rein-
greso en 1954. Fue detenido, el 30 de marzo de 1939, cuando se presentd a la 8 Unidad del Regi-
miento de Ferrocarriles n° 1 para solicitar la movilizacion, por sus notorias ideas izquierdistas y
por haber sido delegado para la demarcacién de Madrid del Consejo Obrero del SNF°. El 20 de
marzo de 1939, Manuel firmé su declaracion indagatoria, confirmando que se afili6 a la UGT en
enero de 1931, y que, como tal delegado, formd parte del Comité Central con la Unica tarea de
cursar expedientes de oficina, motivo por el cual no participd en la imposicion de sanciones a los
obreros de derecha ni intervino en los crimenes sefialados porque el comité nunca tuvo esas atri-

5 Informacion recogida en la carta que dirige el capitan jefe de dicha unidad en esa fecha al jefe superior del Servicio
Nacional de Seguridad.
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buciones. Entre el 17 y 19 de abril, varios trabajadores de MZA declararon en su contra por dife-
rentes circunstancias que luego formarian los cargos, si bien ninguno le atribuy6 un delito de san-
gre concreto, a raiz de lo cual se le instruy6 un sumarisimo 577 el 20 de abril de 1939. El fiscal
jefe le implicé en su informe, del 23 de abril de 1939, su actuacion en los sucesos revolucionarios
de octubre de 1934, ser un izquierdista prestigiado y activo, y haber pertenecido al Comité Central
de MZA, el cual decretd infinidad de sanciones a obreros desafectos y decidié el asesinato de
algunos de ellos, si bien eran realizados por otros. Se le imputé como unico hecho concreto que
hubiera decidido la detencion de Eleno Rafael Dominguez, quien estuvo seis dias en la checa de
Atocha y siete meses encarcelado, lo cual fue confirmado por él mismo en su declaracion, si bien
matiz6 que fue Mercado Flores quien decidi6 no darle el «paseo». El juez instructor, calificando
todas estas imputaciones como un delito de rebelion con la «circunstancia agravante de trascen-
dencia de los hechos y notoria peligrosidad del autor», solicitd la pena de muerte y accesorias en
caso de indulto y correspondiente responsabilidad civil.

El consejo de guerra se celebré en Madrid el 25 de abril de 1939, pidiendo el fiscal, el capitan
del Moral, la pena de muerte, y el abogado defensor, el teniente Lostal, 12 afios y un dia de reclu-
sion. La sentencia, firmada por el tribunal el mismo dia, consider6 probada la carga acusatoria, y,
por tanto, le condend a la pena de «reclusion perpetua, hoy treinta afios de reclusion mayor y
accesorias de inhabilitacion absoluta e interdiccion civil». La Auditoria de Guerra declaro firme y
ejecutoria la sentencia el 27 de abril de 1939, llegando, precisamente, el informe de la Falange de
Valladolid un dia después, presentdindolo como militante de la UGT, un destacado y activo iz-
quierdista, de ideas «rojas», y responsable como miembro del Comité Central de la persecucion y
fusilamientos ordenados por el mismo. Tras la peticion de la Comision Provincial de Examen de
Penas del Ministerio del Ejército, se le rebajo la pena a 20 afios de reclusion menor y las accesorias.
Fue puesto en libertad provisional sin destierro el 10 de septiembre de 1943, y, el 18 de septiembre
de 1946, logro el indulto que solicito.

Francisco Reynoso Sanchez, natural de Linares, tenia 34 afios de edad y trabajaba como «tor-
nero» en la Compaiiia de Madrid a Aragén, donde habia ingresado en 1923, estando destinado en
la estacion del Nifio Jestis de Madrid. Reconocio que se afilido al SNF en 1929, y desempefio el
cargo de vicesecretario entre agosto de 1936 y mayo de 1939, asi como declar6 no saber nada de
la «accion roja». El informe de la Guardia Civil de Vallecas (Madrid), de 10 de julio de 1939,
donde residia, decia haber tenido una buena conducta politico-social, pertenecer a la UGT, pero
desconocer si hizo propaganda de ella, mantener buena conducta en la barriada, llegar durante la
guerra muchas veces en coche vestido con mono, si bien se ignoraba si portaba armas, y pertenecer
al comité de la estacion, si bien se desconocia su actuacion. El informe del alcalde confirmaba su
pertenencia a la UGT, que se mantuvo siempre en su trabajo, no hizo propaganda y no coadyuvoé
en favor del FP. El capitan-juez el 26 de octubre de 1939 no encontrd en estos hechos motivos
para proceder y propuso la sancion derivada de la depuracion, lo cual fue visado por el auditor de
guerra.

2. CONCLUSIONES

Como se deduce de los perfiles biograficos elaborados, todos muy coincidentes entre si, estos
ocho militantes del SNF tenian edades situadas entre los 34 y 53, sindicato al que se habian afiliado
a principios de los afios treinta. Seis de ellos eran trabajadores de MZA, mientras los otros dos lo
eran de Oeste y de la Compafiia de Madrid a Aragdn, prestando sus servicios mayoritariamente en
los talleres que tenia la primera compania citada en Madrid, teniendo unicamente uno de ellos otro
oficio («factor»). Todos habian tenido una destacada actuacion militante durante la Republica vy,
especialmente, durante los afios de guerra, puesto que habian formado parte de los comités obreros
que dirigieron las compaiiias y de las milicias. Resultd 16gico, pues, que siete fueran depurados
por las compafiias con la sancién de separacion del servicio o despido, asi como que también
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fueran sometidos sumarisimos durante los meses siguientes a la toma de Madrid por parte de las
tropas sublevadas. Procesos judiciales que saldaron con duras condenas como fueron una pena de
muerte, convertida en perpetua, dos de 30 afios de prision, otras dos de 20 afios, una de 6 afios y
una absolucion.

Cabe afiadir a lo dicho que los ocho se encontraban en el momento de su detencioén en 1953
en libertad vigilada gracias a los indultos que recibieron afos antes, motivo por el cual perdieron
este perdon tras la condena de 1954, y, por consiguiente, volvieron a reingresar en la carcel para
cumplir el resto que tenian pendiente.

Mas alla del heroismo que el intento tuviera, se trataba, ciertamente, de un grupo de militantes
que dificilmente podian desarrollar una actividad de relevancia, ya que estaban perfectamente con-
trolados por la Policia y tenian enormemente reducida su capacidad de movimiento. Y, ademas,
no trabajaban en las companias ferroviarias como resultado de la depuracion y de que Renfe les
negase el reingreso tras las medidas arbitradas en 1950, lo que incrementaba atn mas las dificul-
tades para llevar a cabo dicho fin. Si se acepta como cierta la informacién policial, cabe concluir
que, mas bien, se reorganizaron para contar con algun tipo de mecanismo de solidaridad mutua
con el que hacer frente a la criminal represion franquista y mantener viva la organizacion. En todo
caso, ello no reduce, en modo alguno, la importancia de dicho intento porque, ademas de asumir
un grandisimo riesgo que, como resultaba facil prever, pagaron muy caro, era una de las formas
naturales para actuar en el contexto de una dictadura con una entidad represora de tal calibre. Seria
necesario, en todo caso, conocer otros intentos, si los hubo, para valorar con mas precision lo que
éste significo, y, por consiguiente, valorar el paradigma existente sobre la actuacion del SNF que
esta comunicacion aborda.
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